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Fiir Elke, Christoph und Clarissa, die den Schulalltag
taglich erleben, erlebr haben oder wieder erleben werden
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VORBEMERKUNGEN

»Ich muss mall«, verkiinden kerngesunde 17-jahrige Schiiler mitten
in der Unterrichtsstunde und sind mehr oder weniger schon auf dem
Weg zur Klassenzimmertiir. Sie sind — ebenso wie ihre Eltern — fel-
senfest davon iiberzeugt, nicht nur das Schulrecht, sondern sogar
die Menschenrechte auf ihrer Seite zu haben, die es ihnen erlauben,
nach Belieben zur Toilette zu gehen. Sollte sich ein Lehrer diesem
Wunsch widersetzen, kénnte das einen Anruf bei der Polizei mitsamt
einer Anzeige wegen Notigung und Kérperverletzung oder aber das
Schreiben eines Rechtsanwalts, in dem dieser einen Verstof§ gegen die
Menschenwiirde konstatiert, nach sich ziehen.

Die Situation als solche kénnte man als kurios oder absurd ab-
tun, doch sie ist, wie viele Lehrer aus leidvoller Erfahrung wissen,
schulische Realitdt. Vor allem aber ist sie symptomatisch — fiir die
Anspruchshaltung von Eltern und Schiilern, fiir die infantile Verab-
solutierung individueller Bediirfnisse, fiir den Einsatz von Rechtsbe-
griffen als Drohkulisse und fiir die Ignoranz gegeniiber den Folgen
des eigenen Verhaltens fiir andere. Symptomatisch ist auch die Ver-
unsicherung vieler Lehrer: Obwohl sie in Deutschland in Schulen in
einem Rechtsstaat, also auf gesetzlicher Grundlage, titig sind, fehlt
die Vermittlung ausreichender Rechtskenntnisse in der Lehrerausbil-
dung, um die Pidagogen rechtlich handlungssicher zu machen.



Verantwortungsbewusste Lehrer handeln nur selten rechtswidrig,
da die Weite vieler schulrechtlicher Begriffe (z. B. »wichtiger Grunds,
»Fehlverhalten«) die Beurteilungsspielriume bei der Leistungsbeur-
teilung sowie zahlreiche Kann-Vorschriften ausreichend Spielraum
fur vertretbare pidagogische Entscheidungen eréffnen. Lehrern fille
es aber oft schwer, ihre rechtmifligen Entscheidungen rechtssicher zu
begriinden. Schwache Lehrer geben schnell dem Druck von Eltern
und Schiilern nach, starke Lehrer setzen auf ihre Autoritit und ihre
Macht. In Konfliktsituationen siegt damit nicht das Recht, sondern
der Stirkere. Rechtliche Begriindungen erfordern die Kenntnis der
Rechtsbegriffe sowie der Systematik und Argumentationsweise des
Rechts, die in der universitiren und praktischen Ausbildung nicht
oder nur unzureichend vermittelt werden. In keinem Bundesland
ist das Schulrecht verpflichtender Bestandteil des Lehramtsstudiums
und lediglich Baden-Wiirttemberg, Bayern und Sachsen legen Wert
auf die systematische Vermittlung von Rechtskenntnissen in der
praktischen Lehrerausbildung.

Viele Lehrer nehmen aber auch eine widerspriichliche Haltung
dem Schulrecht gegeniiber ein. Einerseits fordern sie eindeutige Re-
gelungen, andererseits betonen sie die Freiheit des pidagogischen
Handelns. Die widerspriichliche Haltung offenbart ein unzureichen-
des Rechtsverstindnis, da die Forderung nach eindeutigen Regelun-
gen ein schematisches, dem Einzelfall nicht angemessenes Handeln
nahelegt und das Verlangen nach méglichst uneingeschrinkter Frei-
heit Willkiir férdert. Auflerdem garantiert die Unerfiillbarkeit wider-
spriichlicher Forderungen Unzufriedenheit.

Zur Distanz vieler Lehrer dem Schulrecht gegeniiber trigt auch
eine von der Bildungspolitik nur allzu oft geforderte, vollig tiberzo-
gene Vorstellung von den Rechten und Anspriichen der Eltern und
Schiiler bei. Die zunechmende Biirokratisierung der Schulen durch
Berichtspflichten und Rechenschaftslegungen, Konzepte, Program-
me, Leitbilder und schriftliche Dokumentationen wird von vielen
Lehrern ebenfalls dem Recht angelastet, obwohl sie durch Kont-
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roll- und Herrschaftsanspriiche der Politik und den schwindenden
gesellschaftlichen Konsens, aber nicht durch unabdingbare Anforde-
rungen an die Rechtmifigkeit schulischen Handelns bedingt ist.

Auch das zunehmende offentliche Interesse am Schulrecht
kommt nicht von ungefihr. Sowohl Lehrer als auch Schiiler und
Eltern suchen nach Orientierung — und das Recht ist oftmals der
letzte Rettungsanker. Was Lehrer, Schiiler und Eltern diirfen oder
nicht diirfen, sagt das Schulrecht. Dabei gilt, was fiir jedes Recht gilt:
Es stellt Regeln auf, begrenzt Egoismus, Macht und Willkiir, und es
verlangt Begriindungen. Es ist dabei flexibel, aber nicht beliebig. Die
Rechte des einen sind die Pflichten des anderen.

OFFENTLICHER BILDUNGSAUFTRAG VERSUS EINZELINTERESSEN

Die Bildungspolitik und viele Medien betrachten das Verhilenis der
Schiiler und Eltern zur Schule als von Anspriichen der einzelnen
Schiiler an die Schule geprigt. Aus dieser Perspektive betrachtet stellen
Lehrer lediglich die Erfiillungsgehilfen des »Dienstleistungsunterneh-
mens Schule« dar. Doch diese Perspektive ist nicht nur rechtlich wie
faktisch falsch, sie gefihrdet dariiber hinaus auch den Lernerfolg und
die Erziehung der Schiiler, da sie fiir alle vorgegebene Leistungsanfor-
derungen nicht begriinden und die Zuriickstellung eigener Wiinsche
und Bediirfnisse hinter die anderer nicht fordern kann.

Die Schule erfiillt einen 6ffentlichen Bildungsauftrag und ist daher
nicht an individuellen Anspriichen, sondern am Gemeinwohl orien-
tiert. Die in den Linderverfassungen und Schulgesetzen vorgegebenen
Erziehungsziele nennen gemeinwohlorientierte Ziele wie »Bereitschaft
zum sozialen Handeln« (Art. 7 Abs. 1 Verf. NRW) und »Verant-
wortungsbewusstsein fiir Natur und Umwelt« (Art. 131 Abs. 2 Verf.
Bayern), aber nicht die Orientierung an individuellen Eltern- oder
Schiilerwiinschen. Eltern und Schiiler sind selbstverstindlich keine

bloflen Objekte schulischen Handelns, sondern handelnde Subjekte



des Bildungsprozesses mit eigenen Rechten und Pflichten. Aus ihren
Rechten kann aber die Schulpflicht nicht abgeleitet werden. Sie lisst
sich nur mit der fiir Gesellschaft, Wirtschaft und Staat unabdingba-
ren Bildung der Biirger rechtfertigen, da der Wunsch von Eltern und
Schiilern nach Selbstverwirklichung durch Bildung und nach indivi-
dueller Forderung beim Lernen nicht zwangsliufig durch den Schulbe-
such erfiillt werden muss; ein Einzelunterricht oder ein Unterricht in
privat organisierten Kleinstgruppen diirfte ihn eher erfiillen.

Die Schule als staatliche Institution kann ihre Existenz und ihren
Auftrag also nicht mit den Wiinschen der Eltern und Schiiler be-
griinden. Die Unterordnung der Wiinsche und Anspriiche der Eltern
und Schiiler unter gesellschaftliche, wirtschaftliche und staatliche
Ziele dient zwar dem Allgemeinwohl, kann aber sehr problematisch
sein, wenn die Qualitdt der schulischen Ausbildung und Erziehung
schlecht ist, ohne dass Eltern und Schiiler gegen dubiose Ziele, lippi-
sche Inhalte oder den Lernerfolg vermindernde Methoden rechtlich
vorgehen kdnnten.

Lehrer erfiillen einen 6ffentlichen Bildungsauftrag; sie sind kein
Dienstleister zur Erfiillung der Gliicksanspriiche von Schiilern. Das
Schulwesen muss den kulturellen und sozialen Bediirfnissen des Lan-
des entsprechen (Art. 8 Abs. 1 Verf. NRW). Macht der Schulbesuch
im Allgemeinen oder machen bestimmte Aktivititen in der Schule
im Speziellen die Schiiler gliicklich, ist das sicherlich der Zustand,
den sich alle Beteiligten wiinschen. Das Ziel der Schule ist aber nicht
der Spafd der Schiiler, sondern der Lern- und Erziehungserfolg im
Interesse der Schiiler sowie im Interesse von Staat und Gesellschaft.

Dieses Buch mochte einer vorherrschenden Tendenz entgegentre-
ten, die unsere Schulen schwicht und eine ichbezogene Anspruchs-
haltung iiber das Gemeinwohl und ein kluges Eigeninteresse stellt.

Sich allein auf die Fragestellung zu fokussieren, was Lehrer nichr
diirfen, erweckt den Eindruck, als seien Lehrer eine Gefahrenquelle
fiir Schiiler und Eltern, sodass es Schiilern und Eltern niitzt, wenn
deren Handlungsspielraum maglichst eingeschrinke ist. Eine Blick-
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richtung, die nicht nur rechtlich, sondern auch empirisch leicht zu

widerlegen ist:

* Hindern Lehrer Schiiler hiufiger am Lernen als Mitschiiler, die
durch ihr Verhalten den Unterricht storen?

* Wird Cybermobbing in sozialen Medien hiufiger von Lehrern
oder von Mitschiilern inszeniert?

* Werden Schiiler hiufiger von Lehrern oder von anderen Schiilern
geschlagen?

Lehrer setzen Schiilern gegeniiber also nicht ihre eigenen, individu-
ellen Anspriiche durch, sondern vielmehr die der Mitschiiler und die
des staatlichen Bildungs- und Erziehungsauftrags. Was Lebrer diirfen
beschreibt demnach nicht individuelle Rechte und Machtbefugnisse
von Lehrern, sondern beschiftigt sich mit der Erfiillung des 6ffentli-
chen Bildungsauftrags unter Beriicksichtigung der Rechte aller Schii-
ler und Eltern sowie der Durchsetzung der Pflichten der Schiiler.

RECHTE UND PFLICHTEN VON LEHRERN, ELTERN UND SCHULERN

Schule, das ist kein Verhiltnis zweier Vertragspartner — eines Schiilers
und eines Lehrers —, sondern eine auf Gesetzen beruhende Gemein-
schaftsveranstaltung. Die Rechte eines Schiilers begrenzen in der Re-
gel nicht die Rechte der Lehrer, sondern die seiner Mitschiiler. Ein
Schiiler, der von seinem Lehrer besondere Aufmerksamkeit fordert,
mindert beispielsweise die Aufmerksamkeit dieses Lehrers fiir alle
anderen Schiiler. Ebenso greifen Schiiler, die ihre Mitschiiler schla-
gen, nicht in die Rechte der Lehrer ein, sondern missachten die fun-
damentalen Rechte ihrer Mitschiiler — in diesem Fall das Recht auf
korperliche Unversehrtheit.

Ebenso wie Lehrer, Schiiler und der Staat sind die Eltern wichtige
Rechtstriger im Schulverhilenis. Die Wiinsche und Forderungen der
Eltern treffen nicht nur auf staatliche Vorgaben, sondern auch auf die



Anliegen der anderen Eltern: Dem Verlangen nach besonderer Auf-
merksambkeit der Lehrer fiir das eigene Kind, anderen Unterrichtsin-
halten oder einem anderen Ziel fiir die nichste Klassenfahrt stehen
in der Regel die Wiinsche anderer Eltern entgegen.

Eltern und Lehrer sind aus der Sicht des Schulrechts aber keine
potenziellen Gegner, sondern natiirliche Partner, wie das Bundesver-
fassungsgericht immer wieder betont hat. Das Elternrecht beinhaltet
keine unbeschrinkte Dienstleistungspflicht der Schule, sondern vor-
rangig die Pflicht der Eltern, ihre Kinder zu schiitzen und zu férdern
und im Interesse der Kinder zu handeln. Eltern haben entscheiden-
den Einfluss auf den Lernerfolg und die Erziehung ihrer Kinder.
Schiiler, die ohne Unterstiitzung der Eltern lernen miissen, haben es
schwer, und gute Erzichung ohne oder gegen die Eltern gelingt nur
selten. Viele Eltern wiinschen und benétigen bei der Erziehung die
Unterstiitzung der Schule.

Der Zusammenhang von Rechten und Pflichten lisst sich weder
rechtlich noch faktisch auflésen. Das Recht auf Bildung beinhaltet
die Pflicht der Schule, Bildungsméglichkeiten zu schaffen, aber auch
die Pflicht der Eltern, ihre Kinder zu erziehen und beim Lernen zu
fordern und zu unterstiitzen, sowie die in den Schulgesetzen veran-
kerte Pflicht der Schiiler, aktiv zum Erfolg von Unterricht und Er-
ziehung beizutragen. Eltern, die ihre Kinder férdern und schiitzen
wollen, und Schiiler, die angstfrei die Schule besuchen und erfolg-
reich lernen wollen, brauchen starke Lehrer an ihrer Seite.

Es klingt paradox, ist aber wahr: Eine starke Schule und star-
ke Lehrer schiitzen die Schiiler und niitzen den Schiilern. Verbote
fiir Schiiler niitzen niemandem so sehr wie den Schiilern, sofern es
sich um rechtmiflige Verbote handelt. Lehrerrechte schiitzen dabei
Schiilerrechte. Konflikte zwischen einem Lehrer und bestimmten
Schiilern sind in der Regel bei genauerer Betrachtung Konflikte zwi-
schen bestimmten Schiilern und den vom Lehrer zu verteidigenden
Rechten der tibrigen Schiiler. Sind demzufolge also die Schiiler die
Bosen und die Lehrer die Guten? Nein, eindimensionale Rollenver-
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teilungen sind etwas fiir Hollywoodfilme und die Politik, nicht fur
das Recht. Wer ausschliefSlich ein einziges Ziel verfolgt, verliert im
(Schul-)Recht schnell die Orientierung.

Was Lehrer diirfen ist ein Buch fiir Lehrer, Schiiler und Eltern, das
Regeln beschreibt, die Egoismus, Macht und Willkiir begrenzen. Schii-
ler sind nicht nur einer von Lehrern reprisentierten méchtigen staatli-
chen Institution unterworfen — was ihre Schutzbediirftigkeit begriindet
—, sondern sie tiben auch selbst Macht aus und missachten gelegentlich
die Rechte ihrer Mitschiiler. Warum es vor allem den Schiilern zugute-
kommt, wenn Lehrer vieles diirfen, will dieses Buch zeigen.

RECHTSPRECHUNG UND GERICHTSURTEILE

Das Recht ist immer auslegungsbediirftig, und im Schulrecht gibt
es zahlreiche weite Formulierungen, um méglichst viele schulische
Situationen erfassen zu kénnen. Der Rechtsprechung kommt eine
besonders grof§e Bedeutung zu, da die Gerichte viele Auslegungsstrei-
tigkeiten und Zweifelsfragen entscheiden. Die Aussagen zur Rechtslage
in Was Lehrer diirfen beruhen daher tiberwiegend auf Rechtsprechung.
Besteht in wichtigen Rechtsfragen keine Einigkeit, werden die unter-
schiedlichen Rechtsauffassungen dargestellt. Interpretationsspielriume
sollen dabei nicht verunsichern, sondern vielmehr die Handlungsspiel-
riume von Lehrern und Schulen beschreiben.

Nichtsdestotrotz ist dies kein Buch fiir Rechthaber, sondern
fir Lehrer, die ihr pidagogisches Handeln im Interesse der Schiiler
rechtlich gut begriindet verteidigen wollen, aber auch einsichtig re-
vidieren konnen, wenn das Recht einmal nicht auf ihrer Seite steht.
Starke Lehrer sollten nicht nur wissen, was sie diirfen, sondern auch
begriinden kénnen, warum sie etwas diirfen. Auf diese Weise werden
zugleich die Grenzen ihrer Handlungsméglichkeiten deutlich.

Die Gesetzgebungskompetenz fiir das Schulrecht liegt in Deutsch-
land bei den Bundeslindern. Die Unterschiede zwischen den Lin-



dern sind vor allem bei der Organisation des Schulwesens und den
Schulformen grofi. Auflerdem gibt es zahlreiche Detailregelungen zu
Versetzungen, Priifungen, Unterrichtsinhalten und -methoden. Die-
se Vorgaben sind jedoch in der Regel prizise formuliert und leicht zu
handhaben. Es stellt daher kein wirkliches Rechtsanwendungspro-
blem dar, beispielsweise anhand der Versetzungsordnung festzustel-
len, bei welchem Notenbild eine Versetzung méglich ist.

Die Grundlagen des Schulrechts und viele praxisnahe Regelungen
sind hingegen in allen Bundeslindern einheitlich. Das gilt auch fiir
das Verstindnis und die Anwendung grundlegender Rechtsbegriffe.
In allen Landern gelten die Grundbegriffe des Verwaltungsrechts und
die Rechtsprechung tibt eine stark vereinheitlichende Wirkung aus:
* Die Grundrechte als oberste Normen der Rechtsanwendung pri-

gen selbstverstindlich die Rechtsanwendung in allen Bundeslin-

dern.

* Versetzungs- und Priifungsentscheidungen sowie Ordnungsmaf3-
nahmen sind in allen Bundeslindern Verwaltungsakte.

* Die Verhiltnismifigkeit einer Ordnungsmafinahme wird in allen

Lindern von den Gerichten nach denselben Maf$stiben beurteilt.
* Die grundlegenden rechtlichen Anforderungen an die Aufsichts-

pflicht gelten ebenso bundesweit wie das Verbot des Rechtsmiss-

brauchs oder die rechtlichen Kriterien der Notengebung.

* Die Verwaltungsgerichte nehmen aufmerksam die Entscheidun-
gen der Gerichte in anderen Bundeslindern wahr und tragen so
zu einer einheitlichen Rechtsprechung bei.

Aus der Rechtsprechung werden in Was Lebrer diirfen nur Entschei-
dungen und Begriindungen zitiert, die bundesweit gelten.

Fiir die praktische Rechtsanwendung — und um die geht es in
diesem Buch — ist die Rechtsprechung von ausschlaggebender Bedeu-
tung. Die geschilderten Fille sind nicht frei erfunden, sondern haben
sich tatsichlich ereignet und sind hiufig der Rechtsprechung ent-
nommen. Allen, die sich gerne regelmifSig tiber aktuelle praxisnahe
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Fille und Gerichtsentscheidungen informieren mochten, empfehle
ich die Zeitschrift SchulRecht, in der die in diesem Buch zitierten
Gerichtsentscheidungen verdffentlicht wurden.

Was Lehrer diirfen meint nicht »Was Lehrer sich erlauben diirfen,
sondern welche Rechte und Pflichten Lehrer im Interesse der Eltern
und Schiiler haben. Die Botschaft dieses Buchs lautet daher: »Lehrer,
handelt selbstbewusst und rechtssicher im Interesse der Schiiler und
des Bildungsauftrags!« Direkte und indirekte Appelle, so richtig und
berechtigt sie auch sein mégen, haben immer auch etwas Hilfloses.
Es wird sich aber zeigen, dass diese Aufforderung den Rechten und
Pflichten der Lehrer, Schiiler und Eltern entspricht. Es geht nicht um
Appelle, sondern um die Rechtslage.

HANDLUNGSGRUNDLAGEN UND HANDLUNGSSPIELRAUME

Die Schule im Rechtsstaat ist an gesetzliche Grundlagen gebun-
den; sie darf also nur auf der Grundlage der Gesetze handeln. Das
Schulrecht sichert aber auch Handlungsspielriume der Lehrer durch
Kann-Vorschriften und unbestimmte Rechtsbegriffe wie »Fehlverhal-
ten« oder »wichtiger Grund«, damit Lehrer nicht gezwungen werden,
schematisch zu handeln, sondern jedem Schiiler durch piddagogische
Uberlegungen gerecht werden kénnen.

Weite Rechtsbegriffe gestatten jedoch keine beliebigen, von den
persdnlichen Uberzeugungen und Wertungen eines Lehrers abhingi-
gen Entscheidungen oder die bloffe Ausiibung von Macht (wobei die
Kombination der Uberzeugung, im alleinigen Besitz der pidagogi-
schen Weisheit zu sein, und des Willens, Macht auszuiiben, besonders
gefdhrlich ist). Eine gesunde Skepsis gegeniiber Macht und Heilsleh-
ren sowie auf Abwigungen beruhende Entscheidungen zeichnen eine
gute Rechtsanwendung ebenso aus wie eine gute Pidagogik. Lehrer
zahlen fiir grofe Beurteilungs- und Entscheidungsspielriume aller-
dings den Preis der weitreichenden Begriindungspflicht. Die Darstel-



lung der Rechtslage beschrinkt sich daher nicht auf die Prisentation
von Ergebnissen, sondern erfordert immer auch Begriindungen.

Das Schulrecht begrenzt demnach einerseits die Willkiir von Leh-
rern, stirkt die Lehrer aber auch, indem es ihnen mit Gesetzen und
Vorschriften eine allgemeingiiltige Handlungsgrundlage bietet. Auch
fur Eltern und Schiiler entfaltet das Schulrecht eine doppelte Wir-
kung: Es bietet ihnen rechtliche Maf3stibe zur Uberpriifung schuli-
schen Handelns und sichert ihre Rechte; zugleich erlegt es ihnen aber
auch Pflichten auf und tibertrigt die Entscheidungsbefugnis in aller
Regel auf die Lehrer.

Gibt es keinen Konflikt, fragt niemand nach der Rechtslage:
»Wo kein Kliger, da kein Richter«, wie es so schon heif§t. Doch bei
Konfliktlésungen bindet das Recht die Beteiligten an bestimmte Re-
geln und fordert eine argumentative Auseinandersetzung. Gespriche
verlaufen sachlicher und Entscheidungen miissen begriindet wer-
den. Das Schulrecht fordert auf diese Weise eine angemessene und
friedensstiftende Losung und erméglicht Kritik, da Argumente und
Wertungen offengelegt werden miissen. Es eroffnet aber auch einen
kritischen Blick auf padagogische Entscheidungen und offenbart,
ob hinter der oft zu hérenden Aussage »Das muss man pidagogisch
sehen« tatsichlich ernsthafte pidagogische Uberlegungen oder doch
cher Eigennutz oder Vorurteile stecken.

Im Schulrecht flieen Pidagogik und Recht zusammen, daher
konnen pidagogische Wertungen nicht ausgeblendet werden. Die
Schulgesetze verbieten beispielsweise ein »Fehlverhalten« von Schii-
lern — aber abgesehen von strafbarem Handeln ist es eine pidago-
gische Entscheidung, welches Verhalten als Fehlverhalten eingestuft
wird.

Es ist sicherlich wichtig zu wissen, was Lehrer nicht diirfen, aber es
ist gleichermaflen wichtig zu wissen, was sie diirfen — sowohl grund-
satzlich als auch in Ausnahmefillen.
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1 ORGANISATION DER
SCHULGEMEINSCHAFT

Der Unterricht bleibt die zentrale Aufgabe der Schule, aber Ganztags-
schulen, die Offnung der Schulen gegeniiber auflerschulischen In-
stitutionen, Partnern und Einfliissen, vor allem aber eine Gesellschaft
mit schwindendem kulturellen Konsens und sehr unterschiedlichen
Werten haben das Schulleben dramatisch verindert. Die Schulen
sollen eine gemeinsame Basis schaffen, die auch auflerhalb der Schu-
le trdgt. Diese Aufgabe konnen sie aber nur erfiillen, wenn schon
Gemeinsamkeiten zwischen Eltern und Schiilern sowie Lehrern vor-
handen sind und eine grundsitzliche Kooperationsbereitschaft und
Einigkeit hinsichtlich der Ziele besteht. Doch es herrscht eben nicht
immer und tiberall Einigkeit.

BEFREIUNG VOM UNTERRICHT

Die Schule ist der gemeinsame Lernort fiir Schiiler mit allen er-
denklichen religiésen und weltanschaulichen Prigungen. Sie kénnte
ihren Bildungs- und Erziehungsauftrag, zu dessen zentralen Elemen-
ten die Integration einer duflerst heterogenen Schiilerschaft in eine



gemeinsame Gesellschaft gehort, nicht erfiillen, wenn Eltern und
Schiiler die Anpassung der Unterrichtsinhalte an ihre religiésen oder
weltanschaulichen Uberzeugungen einfordern oder sich von der
Unterrichtsteilnahme befreien lassen kénnten. Der staatliche Bil-
dungs- und Erziehungsauftrag rechtfertigt demnach eine Beeintrich-
tigung religiéser und weltanschaulicher Erziehungsziele der Eltern.

UNTERRICHTSBEFREIUNG AUS RELIGIOSEN GRUNDEN

Eine zwolfjibrige muslimische Schiilerin verweigerte aus religi-
osen Griinden die Teilnahme am koedukativen Schwimm- und
Sportunterricht. Die Schiilerin erklirte zudem, ein Burkini sei
keine Lisung fiir die Teilnahme am koedukativen Schwimmun-
terricht, da es ibr verboten sei, minnliche Mitschiiler zu beriibren
oder von diesen beriihrt zu werden.

War die Rechtsprechung zunichst von einem unter bestimmten
Bedingungen gegebenen Befreiungsanspruch ausgegangen, hat
das Bundesverwaltungsgericht eine Befreiung durch seine aktu-
elle Rechtsprechung nahezu vollstindig ausgeschlossen (BVerwG,
Az.: 6 C 25.12). Entscheidend fiir diese Anderung der Recht-
sprechung waren eine gednderte Gewichtung der Religionsfreiheit
und des schulischen Erziehungsauftrags sowie die Erfindung des
Burkini.

Die Eltern und die Schiilerin miissten sich auf ein religioses Ver-
haltensgebot mit imperativem Charakter berufen. Dieser imperative
Charakter fehlt bei religiésen Uberzeugungen, die lediglich Vorgaben
fur alltdgliches Verhalten ohne unmittelbaren Bezug zum religiésen
Bekenntnis, zur Vornahme kultischer Handlungen oder zur Aus-
tibung religiéser Gebriuche machen.

Nicht alles, was religids begriindet wird, steht also in gleichem
Mafe unter dem Schutz der Religionsfreiheit. Die Tatsache, dass die
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meisten Frauen und Midchen muslimischen Glaubens die Teilnah-
me an einem koedukativen Sport- oder Schwimmunterricht nicht als
aus religiosen Griinden verboten ansehen, zeigt, dass es sich hierbei
lediglich um eine auf religiose Auffassungen gestiitzte soziale Regel,
aber nicht um ein unabdingbares Glaubenselement des Islam handelt.
Die Verpflichtung zur Teilnahme am koedukativen Schwimm- oder
Sportunterricht stellt daher keine besonders gravierende Beeintrich-
tigung der Religionsfreiheit dar.

Das Tragen eines Burkinis im koedukativen Schwimmunterricht
entschirft zudem nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts
den Konflikt von Glaubensfreiheit und staatlichem Bildungs- und
Erziehungsauftrag. Verweigert eine Schiilerin diese Kompromissls-
sung, kann sie sich nicht linger auf ihre Glaubensfreiheit berufen.
Dem Argument, es sei einer Schiilerin nicht zuzumuten, in einem
Ganzkérperschwimmanzug am Schwimmunterricht teilzunehmen,
hilt das hochste deutsche Verwaltungsgericht entgegen, derjenige, der
auf die konsequente Umsetzung seiner religiosen Uberzeugungen im
Rahmen des Schulunterrichts dringe, miisse grundsitzlich akzeptie-
ren, dass er sich hierdurch in eine gewisse, fiir andere augenfillig her-
vortretende Sonderrolle begibt. Daraus entstehende Belastungen seien
im Falle des Tragens eines Burkinis hinzunehmen, zumal die Lehrer
unangemessenen Reaktionen der Mitschiiler entgegentreten kénnten.

Auf die Realititen des Lebens weist das Gericht auch hin, wenn
es anmerkt, das Gebot, sich nicht mit dem Anblick von Jungen und
Minnern in knapp geschnittener Badebekleidung zu konfrontieren,
laufe darauf hinaus, vom Anblick einer Bekleidungspraxis verschont
zu werden, die auch auf8erhalb der Schule zum allgemein akzeptier-
ten Alltagsbild, jedenfalls an bestimmten Orten, bezichungsweise zu
bestimmten Jahreszeiten, gehort. In der Konfrontation der Schiiler
mit der in der Gesellschaft vorhandenen Vielfalt an Verhaltensge-
wohnheiten, wozu auch Bekleidungsgewohnheiten zihlen, bewihrt
und verwirklicht sich die integrative Kraft der 6ffentlichen Schule in
besonderem Mafle.



Das Gebot, keine minnlichen Mitschiiler zu berithren oder von
diesen beriihrt zu werden, kann im Schwimmunterricht durch Lehr-
krifte und die betroffene Schiilerin in einem MafSe verwirklicht wer-
den, wie es auch auflerhalb des Schwimmunterrichts im schulischen
und auflerschulischen Alltag méglich ist (BVerwG, Az.: 6 C 25.12).
Damit liegt es an der Schiilerin selbst, sich entsprechend zu verhal-
ten, und an den Mitschiilern, Riicksicht zu nehmen. Ein dariiber
hinausgehender Anspruch besteht nicht.

Auch damit, dass ein Befreiungsantrag nur eine einzelne Un-
terrichtsstunde oder eine iiberschaubare Zahl von Unterrichtsein-
heiten betrifft, kann eine Unterrichtsbefreiung nicht hinreichend
begriindet werden. Ein Anspruch auf Unterrichtsbefreiung konnte
allenfalls bestehen, wenn ein religioses Verhaltensgebot aus Sicht der
Eltern imperativen Charakter aufwiese, also den Kern des religiésen
Bekenntnisses, die Vornahme kultischer Handlungen oder die Aus-
tibung religioser Gebriuche betrife. Das Bundesverwaltungsgericht
hat mit dieser Rechtsprechung nahezu jede Moglichkeit der Befrei-
ung vom Unterricht wegen der Unterrichtsinhalte oder -methoden
aus religiésen Griinden ausgeschlossen.

UNTERRICHTSBEFREIUNG AUFGRUND VON RELIGIOSEN FEIERTAGEN

Die Befreiung vom Unterricht an bestimmten religiosen Feiertagen
ist in Erlassen der Bundeslinder geregelt.

Eltern hatten, nachdem ibhr Beurlaubungsantrag abgelehnt wor-
den war, ihren Sohn am 21. Juni, dem Welthumanistentag, nicht
zur Schule geschickt. Auf dem Zeugnis wurde ein unentschuldig-
ter Fehltag aufgefiibrt. Die Eltern forderten die Streichung dieses
Zeugnisvermerks und verlangten aufSerdem die Verpflichtung des
Bundeslandes, den Welthumanistentag in das Verzeichnis der un-
terrichtsfreien lage aufzunehmen.

A
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